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Papp Z. Attila - Csata Zsombor

Kiilhoni magyar doktoranduszok: nemzetkozi kontextusok
és Karpat-medencei jellegzetességek’

1. Bevezeto

Taldn nem sziikséges bizonyitani, hogy a doktorandusz képzésben rész-
vevé fiatalok egy orszag vagy térség tudomanyos utanpoétlasat képezik.
Ugyanakkor a felsGoktatas eltomegesedése statisztikai értelemben azt is
jelenti, hogy az oktatas felsébb szintjein egyre tobb hallgatéval kell sza-
molni, ami felveti azt a kérdést is, hogy a doktoranduszképzésben vald
részvétel feltételezhet6en nem kizarolag csak a tudés életpalya megala-
pozasat jelenti, hanem az ifjusagi (felnéttkor eldtti) életszakasz iskolai
életpalya altali megnyujtasat is. Ez az ifjusagi moratérium a feln6tté va-
las el6szobdjanak tekinthetd: a doktoranduszok ugyan mar felnéttek, a
fels6foku végzettségen tul, am a szakmai élet kiteljesedése el6tt allnak.
A szakmai identitas kialakitasahoz k6t6d6 munkahelykeresés és egzisz-
tencia-teremtés kihivasai egyarant érintik 6ket, amelyek feltételezhe-
téen a maganéleti vonatkozasokra (csaladi allapot, gyerekvallalasi kedv
stb.) is kihatnak.

' A kutatds munkacime: ARANYMETSZES 2013. Kiilhoni magyar doktoranduszok a
Karpat-medencében. A kutatast az MTA Domus Programja tdmogatta. A szerzékon ki-
viil a kutatdcsapat tagjai voltak: Székely Tiinde, Daniel Botond, Herman Gébor (Erdély),
Bajcsy Ildikd, Morvai Tiinde (Felvidék), Novak Aniko, Agyas Réka, Rozsa Rita, Zsivity
Timea (Vajdasag), Ferenc Viktdria, Séra Magdolna (Karpatalja).
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Magyarorszag és a hatdron tali magyarok szempontjabdl tobbszo-
rosen is Osszetett kérdés a doktoranduszok helyzete. E16szor is nem egy-
szer( definidlni a hatdron tuli/kiilhoni magyar doktorandusz fogalmit,
hiszen a PhD képzésben részvevok eleve nagyobb mobilitassal rendel-
keznek, egy jo résziik alapképzésiiktol fiiggetleniil magyarorszagi in-
tézményekbe végzi tanulmanyait, és egyre inkabb lehetséges, hogy mar
magyar allampolgar is. Ha igy van, akkor felmeriil a kérdés, egyaltalan
még hatdron tdli-e avagy nem? De a fogalmi distinkciotol fiiggetleniil
talan fontosabb kérdés az, hogy az allampolgarsag megszerzése hogyan
hat ki- és vissza a szakmai karrierre. Mint jeleztiik, a doktorandusz-lét
eleve mobilitast és (szakmai, identitasbeli, maganéleti stb.) keresést fel-
tételez, és e logikaban az 4j dllampolgarsag dhatatlanul is 1j perspektiva-
kat jelenthet. A szomszédos orszagokbodl szarmazdé magyar nemzetisé-
gliek magyarorszagi szakmai integracidja individuadlis szinten sikerként
tételez6dhet, a magyar-magyar agyelszivas azonban visszahathat a ,,hat-
ramaradt” kozosségre. Minél tobben vesznek részt a magyar PhD-kép-
zésben, annal nagyobb mértékben fennall a kockazata az értelmiségi
kivandorlasnak. Mig a nagyobb erdélyi magyar kozosségnek nagysag-
rendjét tekintve ez nem oly mértékd kockazat, a kisebb kozosségeket ez
a potencialis kivandorlds feltételezhet6en jobban érinti.

2. Nemzetkozi és magyarorszagi kontextusok, adatok

A doktoranduszokra vonatkozd célzott nemzetkozi 6sszehasonlité ku-
tatasokkal ugy tlinik még adds a felsdoktatas szocioldgia, am bizonyos
indikatorok mentén meglehetésen részletes képet kaphatunk ezen hall-
gatoi csoportrdl. Az aldbbiakban az EUROSTAT adatbdzisait® hasznalva
néhany fontosabb indikator segitségével felvazoljuk az EU és mas or-
szagok doktori képzésében részvevok adatait. A legtobb doktoranduszt
az USA-ban regisztraltak, itt kozel félmilli6 hallgat6 van. Eurépan beliil
Németorszag emelkedik ki az abszolut szamok tekintetében, majd pedig

2 http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/portal/education/data/database
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az Egyesiilt Kiralysdg, Franciaorszag és Spanyolorszag kovetkezik a sor-
rendben. A francia szintet kissé meghaladja Japan adata is, itt kozel 75
ezer PhD hallgat6rol tudnak (1. dbra).

1. bra. Doktori tanulmdnyokat folytaték szdma - 2011 (forrds: EUROSTAT)?
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2. abra. Doktoranduszok szama 2002-2011 kozott Magyarorszdgon, Szlovdkidban
és Romdnidban (forrds: EUROSTAT)
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3 Az ébra attekinthet§sége miatt nem tiintettik fel az USA adatat, ahol 492345
PhD-hallgatét tartanak szamon.
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A doktoranduszok szamat a régionkbeli orszagokban idésorosan
vizsgalva (2. dbra) lassi novekedés allapithaté meg Romaniaban és
Szlovakiaban, mig Magyarorszagot sokkal inkabb stagnalas jellemzi: itt
ugyanis a 2002 és 2011 kozotti idészakban gyakorlatilag nem valtozott a
PhD-képzésben részt vevok szama. Az is szembed6tl ugyanakkor, hogy
a lakossag szamat tekintve a Magyarorszaghoz képest feleakkora Szlo-
vakiaban a doktoranduszok szama mindegyik évben nagyobb, és 2011-
ben szinte dupldja a hazai szintnek.

A képzésben résztvevok abszolut szama mellett egy masik fontos in-
dikator az 1 milli6 fére juté PhD fokozatot szerzett személyek szama (3.
dbra). Ez a szam az EU-ban 228 {6t jelentett, és megallapithatjuk azt is,
hogy Magyarorszag e vonatkozasban az EU étlagahoz, és régiobeli orsza-
gokhoz képest is nagyon lemaradt. Mig Szlovakidban e mutat6 309, Ro-
maniaban 263, addig Magyarorszag a maga 124-es értékével a dél-eurdpai
és balkani orszagok szintjén talalhato. Igaz, e tartomdanyba tartozik Japan
és Lengyelorszag is, am mégis szembed6tld az, hogy a rendelkezésiinkre
allo adatok alapjan, Magyarorszag — talan Szerbia* és Ukrajna kivételével®
- gyakorlatilag 6sszes szomszédjahoz képest nagysagrendekkel lemaradt.

3. abra. 1 milli6 fére juté doktori fokozatot szerzett személyek szdma 2011-ben (forrds: sajét
szdmitds az EUROSTAT, illetve az USA és Japdn demogrdfiai adatai alapjdn)
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4 Ttt 65-70-re becsiilik ezt a szdmot. (Ld. még Agyas - Novak — Rézsa tanulményat a
jelenlegi lapszamban - szerk. megj.)

5 Ukrajna vonatkozdsdban nem all rendelkezésiinkre pontos adat.
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A doktoranduszok nemi megoszlasa tekintetében megallapithatjuk,
hogy az EU szintjén 2011-ben a férfiak voltak tdlsulyban (53 szazalék a
férfiak ardnya a nék 47 szazalékaval szemben). Ez orszagonként eltérd
mintazatot mutat, és megallapithatjuk azt is, hogy a kutatasunkba beke-
riilt orszagok esetében a nemi aranyok az EU atlaghoz képest valamivel
nagyobb mértékben tolddtak el a nék irdnyaba. Ilyen szempontbol a nemi
egyenl6tlenségek kisebb mértékben érhetdk tetten, mint az EU szintjén,
Romaniaban példaul fele-fele aranyban taldlunk férfi és néi PhD képzés-
re beiratkozott hallgatét. Itt nem részletezett adatok alapjan tovabba az is
lesztirheté az EUROSTAT adatbazisaibdl, hogy a végzettek nemi aranya
kiilonosebben nem tér el a beiskolazasi adatoktdl. 2011-ben a végzettek
kérében az EU szintjén tovdbbra is fennmarad az el6bb jelzett 53-47-es
férfi-néi arany. Nemi szempontbdl lemorzsolddas talan éppen Magyar-
orszag vonatkozasaban dllapithat6 meg, itt a PhD-t szerzettek korében 53
szazalék a férfiak aranya, szemben a beiskoldzasi 51 szazalékhoz képest.

4. dbra. Doktori tanulmdnyokat folytaték nemi megoszldsa, 2011 (forrds: EUROSTAT)
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A vizsgélt orszagok Osszesitett szintjén megallapithatjuk, hogy a
doktoranduszok 6 szazaléka a legfiatalabb, 39 szazaléka a 25-29 évesek,
tovabbi mintegy negyediik a 30-34 évesek, 12 szazalék pedig a 35-39
évesek korcsoportjaba tartozik, és 17 szazalék 40 évnél is id6sebb. Azt is
megallapithatjuk az 5. dbra alapjan, hogy az angolszasz oktatasi rendsze-
rek a fiatalabb korosztalyt nagyobb valdszintiséggel beengedik a doktori
képzésbe, mint a kontinentalis Eurépaban. A legtobb doktorandusszal
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5. abra. Doktoranduszok megoszldsa korcsoportok szerint, 2011 (forrds: EUROSTAT)
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rendelkez6é Németorszagban példaul a jellemz6 korcsoportok a 25-29,
illetve a 30-34 évesek, akik az 6sszes PhD-sek 86 szazalékat kiteszik, mig
Franciaorszagban idésebbek gyakorlatilag nincsenek a rendszerben.
Magyarorszag és Szlovakia nagyjabol koveti e kontinentalis modellt, am
rendszereik alulrol és feliilrdl is nyitottak: azaz nemzetkézi dsszehason-
litasban relativ magas a legfiatalabb és legiddsebb korosztalyok részvéte-
le a tudomanyos utanpétlas képzésben. Romania PhD képzési rendszere
egyértelmtien az iddsebb korosztalyok iranyaba mozdult el, itt a 30 év-
nél idésebbek részaranya kozel 60 szazalékos.

Az életkort és nemi hovatratozast egyszerre vizsgalva mindharom
régionkbeli orszagban megallapithaté (6. dbra), hogy az életkor nove-
kedésével novekszik a nék lemaraddsa is, igaz nem azonos aranyban.
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6. abra. Korcsoportok szerinti megoszlds nemeken beliil — 2011 (forrds: EUROSTAT)
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Szlovakiaban és Magyarorszagon 34 éves kor utan érzédik a lemaradas,
mig Romaniaban hangsulyosabban a 40 év folottiek korében. Ez nyil-
van Osszefiigg azzal is, hogy a roman rendszer életkor szerint jobban
szir, hiszen a 20-24 évesek rétege meglehetésen szilik, szemben a masik
két orszaggal. A romdniai doktoranduszok késleltetve (vagy késleltetés-
re itélve) vannak a tudomanyos palya elkezdése tekintetében, a nemi
egyenlétlenségek ezért a késébbi idészakban érvényesiilnek.

7. abra. Doktoranduszok szakteriilet szerinti ardnya az EU-ban és néhdny kozép-
és kelet-eurdpai orszdgban, 2011 (forrds: EUROSTAT)
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Az EU orszagaiban relativ kiegyenlitett a bolcsészeti, tarsadalom-
tudomanyi, természettudomanyi és mérnoki teriileteken doktoralok
Osszesitett aranya (16 és 23 szazalék kozott mozog), és jelentds a (hu-
man) egészségiigyi szakteriileten tanulmanyokat folytatok aranya is
(11 szazalék). Magyarorszag nagy vonalakban igazodik ezekhez a tren-
dekhez, lemaradds taldn a mérnoki képzésben tanuldk tekintetében ta-
pasztalhatd, itt 8 szazalékpontos lemaradas tapasztalhaté. A kornyezé
orszagok koziil Romdnia a mérnoki és orvosi PhD-sek tekintetében fe-
lillreprezentalt az EU-hoz képest, nagyobb lemaradas a természettudo-
manyi képzés teriiletén mutathaté ki (7. dbra).

A felsGoktatas szociologian beliil a doktoranduszok célzott kutata-
sa sokdig inkabb elhanyagolt teriiletnek mutatkozott nem csak Magyar-
orszagon, hanem mashol is. Az elsé nagyobb, nemzetkézi 6sszehasonli-
t6 igénnyel késziilt kutatas 2009-ben késziilt, amelynek adatait 2011-ben
jelentették meg.® A jobbara leirds (és nem modellalkotas) szandékaval
késziilt kutatds 12 orszagra terjedt ki, és két nagyobb kérdést akart
megvalaszolni: milyenek a doktoranduszok élet-, tarsadalmi és szakmai
koriilményei, illetve milyen eltérések mutatkoznak az eurépai orszagok
kozott a doktori képzést illetéen. A kutatds f6bb eredményei szerint az
orszagok zomében a doktorandusz képzésben a férfiak vannak tulsuly-
ban, életkoruk nagyjabol a 26-35 éves tartomanyba esik, nagyobb résziik
pedig élettarsi kapcsolatban él és nincs gyerekiik. A megkérdezettek
mintegy kétharmada nappali hallgato, és jelentds résziik abban remény-
kedik, hogy kutatoként fog dolgozni. Mobilitas szempontjabdl érdemes
kiemelni, hogy csak mintegy 10 szazalék kezdte el doktori tanulmanyait
abban az orszagban, ahol diplomat is szerzett. A doktori képzés finan-
szirozasa kapcsan a szerz6k kiemelik, hogy a tamogatas mértéke rend-
szerint alacsonyabb az igényeknél, és ennek egyenes kovetkezménye a
csaladi tervezés elhalasztasa is. Ugyanezt er6siti az is, hogy a doktori
tanulmanyok befejezésére fordithat6 id6 sz(ikos, igy a gyerekvallalas is
kitolodik egy késobbi életszakaszra. A megkérdezett doktoranduszok
véleménye szerint a témavezeté kulcsfontossagt a doktori képzésben,

6 http://www.eurodoc.net/wp-content/uploads/2012/10/Eurodoc_survey_I_report_2011.pdf

7 Magyarorszag és jelen vizsgalatunkban is szerepl6 orszagok nem vettek részt a kutatasban.
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am kiemelik azt is, hogy a kutatdsetikai ismeretek atadasara, valamint
a konvertalhatd készségek fejlesztésére fordithatd targyak elenyészéek
vagy teljesen hidnyoznak a képzésekb6l.®

Magyarorszagon az elsé atfogobb vizsgalatot 1999-ben végez-
ték,? késébb pedig a mér végzettek munkaerd-piaci esélyeit is gorcsd
ald vették, ' illetve késziilt egy lokalis (debreceni) vizsgalat is.'! Egy 2007-
re tervezett, am csak 2009-re megvaldsulo vizsgalat ujra megcélozta a
magyarorszagi doktoranduszokat, amelynek soran on-line kérdéivvel
226 személytdl kaptak értékelheté valaszokat. Noha a szerzék maguk
is jelzik, hogy a felmérés nem tekinthetd reprezentativnak, az adatokat
tajékoztato jelleggel kozlik.!? Adataikbol az deril ki, hogy a doktoran-
duszok 37 szazaléka masodgeneracios értelmiségi csaladbol szarmazik,
koriilbeliil fele mar hazas. A valaszadok nagymértékben elégedettek a
témavezetdvel, és kétharmaduk ujra ezt a témavezet6t valasztana.

Egy masik nagyobb magyarorszagi kutatds eredményei 2010-ben
jelentek meg. E kutatas a fokozatszerzés utani éveket elemezte, azt vizs-
galtak hogyan alakulnak a fiatal kutatdi életpalyak, illetve mire j6 a PhD
a munkaerdpiacon.'?

A 2012/2013-as tanévben 446 olyan doktorandusz hallgatét tartot-
tak szamon a magyarorszagi intézményrendszerben, akik Szlovakiabdl,
Romaniabdl, Ukrajnabdl és Szerbidbdl szarmaznak. A hivatalos adatok
ugyan az allampolgarsagot tartjak nyilvan, ezért a négy orszag osszes
fiatalja nem biztos, hogy magyar nemzetiség(i, am mivel e képzések —

8 http://www.eurodoc.net/projects/completed-projects/eurodoc-survey-i/

® Rovid ismertetését ldsd Kucsera Tamds Gergely - Szabd Timea (szerk.): A doktori kép-
zés Magyarorszdgon — szervezetek, szerepldk, hallgaték. Doktoranduszok Orszagos Szo-
vetsége, Budapest, 2009.

10 Fabri Gyorgy: Kutatdsi jelentés a doktori fokozatot szerzettek munkaerd-piaci esé-
lyeit feltaré kutatasi programrol. FT'T 2002. Idézi Kucsera - Szab¢ i.m.

' Findncz Judit: Doktoranduszok szakmai és maganéleti tervei. EDUCATIO 2007/3.
487-518.

12 Kucsera Tamds Gergely — Szab6 Timea (szerk.): A doktori képzés Magyarorszdgon -
szervezetek, szerepl6k, hallgatok. Doktoranduszok Orszagos Szovetsége, Budapest, 2009.

13 Ld. Mosoniné Fried Judit - Tolnai Mérton (szerk.): Fiatal kutatok. Az életpdlya kez-
dete. Typotext Kft, 2010.
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két intézményt leszamitva — elsésorban magyar nyelven zajlanak, joggal
feltételezziik, hogy magyar nemzetiségtiekrél van sz6. (1d. I. tdbldzat)'

1. tablazat. Romdn, szerb, ukrdn és szlovdk dllampolgdrsigii doktoranduszok ardnya
Magyarorszdgon felséfokii intézmények szerint (2012/2013-as tanév)

Intézmény neve allampolgarok aranya
roman | szerb | ukrin | szlovak
E6tvos Lordnd Tudoményegyetem 233 | 18,5 | 28,6 | 3838
Debreceni Egyetem 15,7 1,9 33,3 10,2
Kozép-eurdpai Egyetem 12,4 7,4 4,8 0
Pécsi Tudomdnyegyetem 9 16,7 2,4 4,1
Szegedi Tudomdnyegyetem 8,1 33,3 6 2
Szent Istvan Egyetem 7,6 0 0 4,1
g;;ijg:;tl Miiszaki és Gazdasagtudomanyi 52 37 12 41
Debreceni Reformitus Hittudoményi Egyetem 4,8 0 1,2 0
Budapesti Corvinus Egyetem 3,8 3,7 2,4 7,1
Semmelweis Egyetem 2,9 3,7 3,6 4,1
Pazmany Péter Katolikus Egyetem 2,4 5,6 14,3 11,2
Nyugat-magyarorszagi Egyetem 1,4 0 0 2
Kaéroli Gaspar Reformatus Egyetem 1 0 2,4 0
Magyar Képzémiivészeti Egyetem 1 1,9 0 1
Andrassy Gyula Budapesti Német Nyelv(i Egyetem | 0,5 0 0 1
Miskolci Egyetem 0,5 0 0 1
Pannon Egyetem 0,5 0 0 0
Moholy-Nagy Mivészeti Egyetem 0 0 0 0
Széchenyi Istvan Egyetem 0 1,9 0 9,2
Szinhdz- és Filmmuvészeti Egyetem 0 1,9 0 0
OSSZESEN 100 | 100 | 100 | 100
N=| 210 54 84 98

Osszesitve tekintve megéllapithatjuk, hogy leginkdbb az ELTE-nek
van vonzereje a hataron tali didkok korében, de ugyanakkor erételjes
regionalis hatdsok is érvényesiilnek: a vajdasagiak elsésorban Szeged-

4 Az adatok ismertetésénél e bizonytalansagoktol eltekintiink, az sszesitések tartal-
mazzak a szarmazasi orszag Osszes hallgatojat. Legnagyobb torzitast valoszinti a CEU-n
tanul6 hallgatok okozhatjék, hiszen feltételezhetjiik az ott tanulé 26 roman allampolgar
minden bizonnyal nem mind magyar nemzetiséga.
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re, kisebb mértékben pedig Pécsre, a karpataljaiak Debrecenbe, a szlo-
vakiaiak tobb mint fele pedig Budapestre igyekszik tanulmanyaikat
folytatni. Mivel az erdélyiek Osszességének nincs egy behatdrolhatd
magyarorszagi oktatdsi centruma, elsésorban a févaros jelent vonzerét.
Igaz, kisebb mértékben itt is van egyfajta regionalis atnyulas Partium és
Debrecen kozott. Ugyanakkor a tobbi egyetemi centrum is mutat némi
vonzerdt az erdélyiek szamdra. Mindezt ugy fordithatjuk le, hogy a ma-
gyarorszagi tovabbtanulas helyszinét — gazdasagi racionalitdsra épitve
- elsésorban az intézmények kozelsége hatarozza meg, ami kozvetetten
Osszetiigg a hallgatok szocialis helyzetével (a kozelebbi képzés konnyeb-
ben elérhet6, ezért olcsobb).

A vizsgalt négy orszag fiataljai Magyarorszagon elsésorban bolcsé-
szettudomanyi, masodsorban természettudomanyi, harmadrészt pedig
kiilonféle tarsadalomtudomanyi (ide soroltuk a tarsadalomtudomanyi,
gazdasagi, jogi, politoldgiai, regionalis tudomanyi teriileteket) képzé-
sekben vesz részt. Az orvostudomanyi szakteriilet atlagosan 8,5 szazalé-
kos, a miiszaki és hittudomanyi képzésekben részvevék aranya mintegy
5 szazalékos. A szaktertileti megoszlas sok tényez6 fiiggvénye, dam kett6t
mindenképpen ki kell emelniink: egyarant befolyasolja ezt a kibocsajtd
és befogadod felsGoktatasi szerkezet — mint korabban lattuk: regionalis
kindlata — is.

8. dbra. Romdn, szerb, ukrdn és szlovdk dllampolgdrsdgii doktoranduszok ardnya
Magyarorszigon a doktori iskola szakteriilete szerint (2012/2013-as tanév)

Wagrar bolcsészettudomanyi  Whittudomanyi miiszaki
W mivészeti m orvostudomanyi W tirsadalomtudomdnyi  természettudomanyi
|
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szerb | || _

ukran | - - |
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3. Az Aranymetszés 2013 kutatas célja és médszertani megfontolasok

A Karpat-medencei magyar nemzetiségli doktoranduszok pontos sza-
mat, jelenlegi tartézkodasi helyiiket, a munkaerdpiacon bet6ltott pozici-
oikat, doktori tanulmadnyaik jelenlegi allasat, a tudomanyos vilagba valdé
integracios torekvéseik iranyat és mértékét illetden kevés vagy részleges
informaciéval rendelkeziink. Eppen jelen kutatdsunk keretében sikeriilt
részletes adatsorokhoz jutnunk a magyarorszagi felsdoktatasi rendszer-
be integralddott kiillhoni magyarokrol, de 6sszességében mégis lehetnek
hianyérzeteink. Kutatdsunkkal ezt a hianyt igyekeztiik pétolni, ugyanis
t6 célunk az volt, hogy informacidkhoz jussunk a Karpat-medencei ma-
gyar doktoranduszok doktori tanulmanyait, késbbi elhelyezkedésiiket
illetéen.

A kutatas kozponti kérdései az alabbiak voltak:

(1) Hany Karpat-medencei magyar fiatal vesz részt jelenleg a dok-
tori képzés kiilonboz6 formaiban, azaz milyen tudomanyos
rekrutacids bazissal szamolhat a karpat-medencei magyarsag
(és ez tudomanyteriiletenként hogyan oszlik meg)?

(2) Milyen iranyut a doktoranduszok integracios torekvése (sziilo-
foldjiik, a tobbségi allam vagy Magyarorszag, esetleg valamely
mas orszag tudomanyos halézatahoz kivannak csatlakozni)?

(3) Milyen sikerrel képesek a Karpat-medencei magyar doktoran-
duszok beagyazddni a tudomanyos tarsadalomba (melyek a
legfontosabb problémaik)?

Modszertani szempontbdl és koncepcionalis kereteit illet6en fel-
mérésiink leginkabb a 2009-es magyarorszagi felméréshez hasonlit.
Kutatasunk szintén on-line médon tortént, és a kérddivben 6 nagyobb
témakort érintettiink: a doktoranduszok szocio-demografiai hattere,
munkaerd-piaci helyzete, a doktori iskolakkal kapcsolatos informaciok
és vélemények, jovétervek a képzés utan, valamint a helyi doktorandusz
szovetségek szerepének megitélése.

Az on-line kérddiveket Romdnidban, Szerbidban, Szlovikidban
és Karpataljan, illetve internetes férumokon terjesztettiik, és célunk az
volt, hogy kiilhoni magyar doktoranduszok toltsék ki, fiiggetleniil attdl,
hogy Magyarorszagon, sajat orszagukban vagy mashol tanulnak. A kér-
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déivek régidspecifikusak voltak, jelen elemzésben azonban az dsszevont
adatbézist, kozel 500 személy adatait dolgoztuk fel.!”

Adatainkat nem tekinthetjiik reprezentativnak, ugyanis nem all-
nak rendelkezésiinkre olyan hattéradatok, amelyekkel 6sszevetve ered-
ményeinket, ki lehetne jelenteni ezt. Megbizhatd Osszesitett adatokkal
csak a Magyarorszagon tanul6 hallgatékrol rendelkeziink,'® illetve Ro-
mania és Szlovakia otthon tanul6 didkjairél vannak hivatalosnak tekint-
hetd listaink.

4. Jellegzetes Iskolai utvonalak

Valaszaddink mintegy egyharmada Romaniaban/Erdélyben nevelkedett,
a tobbiek kozel azonos aranyban oszlanak meg a masik harom régié ko-
z6tt. A kérdoivben viszont rakérdeztiink az allampolgarsagra is, amely
alapjan a valaszadok mintegy 10 szazaléka mar a magyar allampolgar-
sagot jelolte meg elsédlegesnek. Az allampolgarsag szempontjabol ,,ki-
1ép6k” aranya (azaz azok aranya, akik a nevelkedési orszagukhoz képest
mas allampolgarsagot jeloltek meg) legmagasabb a vajdasagiak korében
(18 szazalék), oket kovetik a karpataljaiak, majd az erdélyiek (12, illetve
8 szazalékkal). Felvidéki valaszadéink koziil senki sem jelolte meg a ma-
gyar allampolgarsagot elsddlegesnek. Ennek feltételezhet6en az az oka,
hogy Szlovakiaban az eddigi tapasztalatok szerint retorziok érhetik azo-
kat, akik nyilvanosan is vallaljak a magyar allampolgarsagukat.

A valaszadok valamivel tobb, mint egyharmada masodik allampol-
garsagot is feltiintetett, és ezek nagy tobbsége (77 szazalék) magyar al-
lampolgarsagot jelent. Masodik dllampolgarsagot leginkabb az erdélyiek
és vajdasagiak jeleztek (azonos aranyban: 39 szazalékban), kisebb mér-
tékben pedig a karpataljaiak (20 szazalék), a felvidékiek koziil mindosz-
sze két személy tiintetett fel (magyar) allampolgarsagot.

15 Ezért a beszamolo részét képezd regiondlis tanulmanyok egyes adatsorai eltérhetnek
az itt bemutatdsra keriilé regionalis adatsoroktol.

16 Kgszonet ezuttal is az Oktatdsi Hivatal munkatarsainak, hogy az MTATK Kisebbség-
kutat6 Intézete szamadra lehetévé tette ezen adatokhoz valé hozzaférést.
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A kérdoéivet kitoltok atlagos életkora 30,3 év. A szarmazasi (nevel-
kedési) orszag fliggvényében vizsgalva megallapithatjuk, hogy statiszti-
kailag is szignifikans eltéréseket tapasztalhatunk: a legfiatalabbak a kar-
pataljaiak, illetve a felvidékiek, mig a masik két orszag doktoranduszai
idésebbek. Ezeket az eltéréséket részben a kibocsajtéd orszag iskolaszer-
kezete is magyardzza: mig példaul Karpataljan altalaban 17 évesen érett-
ségiznek, mas orszdgokban ez rendszerint 18 éves korban torténik.!”

Adataink lehet6vé teszik a doktoranduszok korabbi iskolai atvona-
lanak felvazolasat is. Mivel rakérdeztiink arra, 14 éves koraig hol nevel-
kedett, illetve tudjuk az alapképzés és doktori tanulmanyok helyszinét
is, meg tudjuk becsiilni az oktatasi migracio, illetve a sziil6foldi okta-
tasi utvonalak aranyat is. Ha 100 szazaléknak vessziik a 14 éves korig
torténd nevelkedési helyet, ahol alanyaink feltételezhetéen az altalanos
iskolat is befejezték, lathatjuk (9. dbra), hogy a doktorihoz sziikséges
alapképzés helyszine mar részben ,eltolodik” a sziil6f6ldrél (rendsze-
rint Magyarorszagra). A kozépfoku és alapképzés kozotti iskolai atme-
net egyben magyar-magyar migraciot is jelent a majdani doktorandu-
szok szemsz0ogébdl: a vajdasagi doktoranduszoknak csak kicsivel tobb,
mint fele fejezte be az alapképzést sziil6f6ldjén, mig a karpataljaiaknak
és a felvidékieknek valamivel kevesebb, mint haromnegyede, az erdélyi
doktoranduszoknak pedig mintegy 83 szazaléka végezte otthon az alap-
képzést.

A doktori képzés felé haladva, a felsdoktatasi utvonal masodik sza-
kaszaban tovabb novekszik az anyaorszag felé valo migracio: az altala-
nos iskolai képzés sziil6f6ldi helyszinéhez képest a legkisebb mértékben
(minddssze 11 szazalékban) a kdrpataljaiak tudnak sajat régidjukban
doktori képzést végezni. Ez természetesen Osszefiigg a helyi képzési ki-
nalattal is: mig alapképzésben magyarul Beregszaszon és Ungvaron is le-
het tanulni, doktori tanulmanyokat (aspirantdirat) mar csak az Ungvari
Nemzeti Egyetemen lehet folytatni. Az oktatasi migracié mértéke az er-
délyiek korében is novekszik a doktori tanulmanyok felé haladva, és a
doktoranduszok fele mar Magyarorszagon folytat tanulmanyokat. A fel-

17 Mivel a regionalis tanulményok részletesebben kitérnek a szocio-demografiai ada-
tokra, ezek ismertetésétdl eltekintiink.
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vidékieknek szintén mintegy fele nem sziil6f6ldjén tanul, am az erdélyi
adatokkal ellentétben itt az alapképzésbél a doktori tanulméanyokba vald
atmenet mértéke tompul az altaldnos iskolai képzés és alapképzés ko-
zOtti atmenet mértékéhez képest, nem utolsé sorban azért, mert a Selye
Janos Egyetemen is lehet doktori tanulmanyokat folytatni. Az adataink-
bdl tovabb latszik az is, hogy a vajdasagi doktoranduszok alig negyede
tanul sztl6foldjén.

9. abra. A doktoranduszok sziil6foldi oktatdsi titvonalai
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Ha az oktatasi utvonalakat foldrajzi mobilitas szerint vizsgaljuk, va-
laszt kaphatunk arra is, hogy az egyes régiobol szarmazo fiatalok mely
egyetemi centrumok felé igazodnak a PhD megszerzése vonatkozasaban.
Az ttvonalakbol kirajzolodik, hogy néhany sziil6foldi (relativ) centrum
mellett (Kolozsvér, Pozsony, Nyitra, Komarom, Ujvidék, Ungvar) a ma-
gyarorszagi egyetemi kozpontok, illetve néhany kisebb vidéki varos jele-
nik meg célként a kiilhoniak szamara. A jellegzetes utak vizsgélata azon-
ban ravilagit ezek markans regionilis jelenlétére: az erdélyiek elsésorban
Kolozsvarra, a karpataljaiak pedig Debrecenbe orientalédnak. A felvidé-
kiek és vajdasagiak szamara egyik varos sem tételez6dik centrumként, ha-
nem tobb varos kozott oszlanak meg a preferencidk. Az utvonalak stir(-
sége ugyanakkor ravilagit arra is, hogy Budapest ugyan csomdpontnak
tekinthetd, de nem tételezédik egyik régié szamara sem centrumnak.
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10. abra. A doktoranduszok dltal preferdlt virosok szdrmazdsi orszdg szerint
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11. abra. A PhD tanulmdnyok legjellemzdbb helyszinei szdrmazdsi orszdg szerint
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Kérdés lehet, hogy az oktatasi migraci6 és a magyar allampolgarsag
mutat-e valamilyen 0sszefliggést? Adataink szerint nincs egyértelmu ossze-
tiiggés a sziil6foldi oktatasi utvonal és a magyar allampolgarsag megszerzé-
se kozott. Ha igy lenne, akkor az lehetne a hipotézisiink, hogy, aki minden
oktatasi szintet sajat orszagaban végezte, kisebb aranyban igényli a magyar
allampolgarsagot. Lathatjuk (12. dbra), hogy Szlovakiaban és Karpataljan
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azok, akik minden oktatasi szintet otthon végeztek egyaltaldn nem igény-
lik a magyar allampolgarsagot. Mig Erdélyben a teljes vertikumu sziil6f61di
tanulmanyok az allampolgarsag kisebb mértékii igénylését valoszintsitik,
Vajdasagban azok is nagy mértékben igénylik az allampolgarsagot, akik
eddigi életszakaszukban végig otthon tanultak. Mindez jelzi, hogy a ma-
gyar allampolgdrsag felvétele egyféleképpen fiiggetlen az iskolai tanulma-
nyok orszag szerinti helyszinétdl, és vélhetéen mas tényezokkel fiigg ossze:
az ukrajnai és szlovakiai valaszadok feltételezhetéen hatarozottabb otthoni
karrierben gondolkodnak, és azért nem veszik fel (vagy nem arultak el a
lekérdezés soran) a magyar allampolgarsagot, mert az orszag torvényei
ezt tiltjak. A vajdasagi adatok is inkdbb azt jelzik, hogy az allampolgarsag
igénylése mas, a lappangé migracios potencidltdl kezdve az orszag jog-
szabalyi lehetdségéig terjedGen sok mas tényezdvel osszefiigghet.

12. abra. Magyar dllampolgdrsdgiiak ardnya a sziil6foldi oktatdsi titvonalat bejdrok korében
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5. Informaciok a doktori iskolarol

Bar a bolognai rendszerben csokkentek a biirokratikus akadalyai, a ko-
tutelaris rendszerben torténd fokozatszerzés lehetésége ugy tlinik, még-
sem tdl vonzd a hataron tali magyar doktoranduszok szamara, a kérdo-
ivet kitolt6 tobb mint 400 személy koziil csupan ketten érintettek.
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A doktori képzéseket szakteriilet szerint elemezve, megallapithatjuk,
hogy a bolcsészettudomanyi képzések vannak tulsulyban. Ez orszagonként
szignifikansan is valtozik: mig példaul a karpataljai doktoranduszok tobb
mint fele valamilyen bélcsészképzésre jar, a felvidékiek esetében ez csak 38
szdzalék. Osszességében a természettudomanyi képzések szerepelnek ma-
sodik helyen, és szintén masodik szakteriiletként tételez6dik ez Karpatal-
jan. A tarsadalomtudomanyi képzések a vajdasagiak és erdélyiek korében
vonzoak, mig a felvidékiek esetében masodik helyként a miiszaki/mérno-
ki képzések szerepelnek. Nyilvan Osszefiiggésben a hazai doktori képzés
portfdlidjaval, Felvidéken a hittudomanyi képzésben részvevok aranya is
jelentds, mig ilyen képzésbe involvalodott személyt Karpataljan alig talal-
ni. Az agrar jellegli képzések a legkevésbé népszertiek, Szlovakiaban nem
is toltotte ki olyan személy, aki e specializalodast valasztotta volna.

13. abra. A doktori képzés szakteriilete szdrmazdsi orszdg szerint
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A doktori iskola helyszinét illetden azonban mar lényegesen difte-
rencialtabb képet kapunk. Mig Erdélyben és a Felvidéken a doktorandu-
szok kétharmada romaniai, illetve szlovakiai intézményt latogat, a vaj-
dasagiak, de kiillonosképpen a karpataljaiak dont6 tobbsége (62, illetve
87%-a) magyarorszagi doktori programban vesz részt. A kiilonbségekre
vélhetéen az a magyarazat, hogy ez utdbbiak szamdra a magyarorsza-
gi programok elérhetdbbek, és a szliken vett képzés és fokozatszerzés
szempontjain tal a magyarorszagi tartozkodas egyéb komparativ eld-
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nyokkel is jarhat (az unios tagsaggal jaré mobilitas, magasabb 6sztondij
stb.). A mas - Karpat-medencén kiviili — orszagokban doktoraldk na-
gyon kis aranyban képviselik magukat a mintdnkban, aranyuk 6sszessé-
gében nem éri el a 3 szazalékot (14. dbra).

14. bra. A doktori képzés helyszine

372
Erdély (N=137) 62,0
07
291
Felvidék (N=86) 64,0
70 [ Magyarorszagon
M sziil6fdldjén
61,5 ] mas orszagban
Vajdasag (N=78) 321
64
87,3
Karpatalja (N=102) 127
0,0
T T T T T T T
0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0 90,0 100,0

A fokozatszerzés lathatd késleltetése (és esetleges elmaradasa) ugy
tinik, jelen van a doktoranduszok jovére vonatkozo varakozasaiban is: a
megkérdezettek kozel 10 szazaléka vallotta, hogy biztosan vagy valoszini-
leg nem sikertiil ledoktoralnia, és tovabbi 20 szazalékra tehet6 azoknak az
aranya, akik ebben a tekintetben bizonytalanok. A fokozatszerzés remélt
sikere természetesen Osszefiigg azzal is, hogy éppen hol tartanak ebben a
folyamatban: a bizonytalankodok egyértelmien feliilreprezentaltak azok
korében, akik elvégezték ugyan az iskolat, de nincs még doktorjelolt sta-
tusuk. Koziiliik minden negyedik személy vallotta ugy, hogy bizonytalan
vagy nem valdszind, hogy sikeriil ledoktoralnia. A fokozatszerzés remélt
id6tartama egyébként atlagosan négy év és nyolc honap, ami azért tiinik
optimista becslésnek, mert dtlagosan mar kozel harom és fél éve bent van-
nak a rendszerben, tobbségiik pedig még a doktori iskolaban tanul.
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15. abra. A doktori program elkezdésének idGpontja és a virhatd fokozatszerzés éve

35,0
/0
30,0 \
25,0 =C- a doktori program elkezdésének éve //D I',
-+ a fokozatszerzés varhato idopontja 4 III
20,0
.II
150
=
10,0
“/O,.-c nn|
00 oo 0 *%e0o—0—0—0—0
1998 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Azt, hogy ki milyen gyorsan tervez ledoktoralni, fiigg attol, hogy
melyik orszagban probalkozik. Ebben a tekintetben a Magyarorszagon
doktoralok becslései hosszabb idétavra vonatkoznak (atlagosan 5,3 év),
a leggyorsabban pedig a szlovakiai egyetemeken tanuldk terveznek fo-
kozatot szerezni (3,7 év). Azon tul, hogy a fokozatszerzés siirgetésének
eltér6 gyakorlata és strukturdlis 6sztonz6i is lehetnek orszagonként, a
Magyarorszagon tanulok esetében mindenképpen tekintetbe kell venni,
hogy a migraciés elmozdulas és a célorszagban torténd rendszerintegra-
ci6 dnmagaban jelentds tobbletidd-raforditast igényel.

6. A doktori iskola valasztasanak motivacioi, elégedettség a képzéssel

Vizsgalatunk egyik legfontosabb célkittizése volt, hogy a doktorandu-
szok helyzetét vizsgalé kérdések mellett a fokozatszerzéssel asszocialt
motivaciokat és ehhez kapcsolédoan a doktori programokkal valo elé-
gedettséget is feltérképezziik.
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Elséként arra kérdeztiink rd, hogy mennyiben jelentettek moti-
vacios tényez6t a doktori képzésbe valo belépéskor a 16. abran kozolt
szempontok.

Az eredmények azt mutatjak (16. dbra), hogy a megkérdezettek
legnagyobb hanyada valamilyen szakmai megfontolasbol dontott a dok-
tori képzés elkezdése mellett (4. faktor), szinte alig akadt valaszado, aki-
nél példaul a szakmai érdekl6dés ne lett volna fontos (97%) illetve nagy
aranyban emlitették a doktori program kinalta kutatasi és szakmai-tu-
domanyos karrier lehetdségeket is (82 és 80%). Ehhez képest sokkal
kevésbé markans a hosszabb tavu, féként egzisztencialis elényok remé-
nyében formal6d6 motivacids mintazat, ezek koziil leginkabb a PhD fo-
kozat kés6bbi anyagi megtériiléséhez fliznek reményeket (60%). Ennek
a véleménycsoportnak fontos sszetevéje egy esetleges kiilfoldi 6szton-
dij megszerzése, s6t a kiilfoldi munkavallalas lehetésége is (2. faktor).

16. abra.

Mennyiben jelentettek motivacios tényezét a doktori képzésbe torténd
felvételkor az alabbiak? (%)

- a fontos és nagyon fontos valaszok kumulalt gyakorisaga (%) -

1. Hallgatsi ivek meghosszabitisa |:|13.1 T Liaktor(13)
2. A kispzés soran kaphaté hallgatsi juttatasok ]:P? ¢ — J Tparkolas, rovidtévi
. A képz: p gatai j v —_— opportunizmus

3. Harom év biztos anyagi egzisztencia I:I 36,0 T -

4. Kesabbi kilfoldi munkavallals lehetsége I:|35.9 " Wfaktor (4-6) ‘

hosszabb tavi

§. Kiilfaldi 8sztondij Ishetdségek |:|43,1 sgzlsctonciilis
A

\ pragmatizmus
6. A PhD fokozat kisabbi anyagi haszna | 57| -

7.Csalidi elvrasok :’ 152

] J‘ 1L faktor (7-9.) _"'J

8. Kétetlen kaidd |‘3¢.i —_— megfelelés-kényszer

9. Munkahelyi elvarasok |:]u,s

10, Szakmak tudomnyos karrier lehetosege | EX)

11. Kutatasi lehetoségek -
4 IV. faktor (4-6.) _——

szakmai elhivatottsag 971

12. Szakmai érdeklodeés

Egy visszafogottabb — de szintén nem feltétleniil szakmai alapokon
nyugvé — pragmatizmus jegyében sziilettek azok a motivaciok is, ame-
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lyek a PhD programmal jaré révid tavia elényok kihasznaldsara épiilnek.
Ebben a viszonyulasmddban a doktori képzés évei a biztonsagos, pasz-
sziv kivaras idészakat jelentik, hiszen a hallgatéi juttatdsok harom évre
megélhetést biztosithatnak. Bar ezeket az érveket lényegesen keveseb-
ben tartottak fontosnak, mégis ez a legmarkansabban korvonalazodé
motivacio-csoport (1. faktor). A fokozatszerzés szandékat (az esetek kb.
egyharmaddban) végiil az is magyarazhatja, hogy a munkahelyen vagy a
csaladban létezik egy ezzel kapcsolatos explicit elvards, aminek a dokto-
ri programra jelentkez6k megprobalnak megfelelni. A megkérdezettek
43 szazaléka emlitette példaul, hogy a dontésében a munkahelyi elvara-
soknak fontos szerep jutott (3. faktor).

17. abra.
Milyen megfontolashél dontbtt a jelenlegi doktori iskolaja mellett? (%)
1. Ugy gondoitam, ezt lesz a legkdnnyebb elvégezni .6,3 J—
! J | faktor {1-4.)
. B N i lehetbség-orientalt,
2. Ugy gondoltam, ide kdnnyen bekerliok ‘- 15,8 e . kudarckerdls ]
3. Ez tant kevisbi kéltségesnek 17,0
4 Ezazi wvolt a bb a
5. Horabbi vigzassktdl pozitiv visszajelzeseket kaptam
6. Az intézménty himeve, reputicioja miatt 1L, faktor (57,
szakmal - sikerorientalt
7. A hépzés magas szinvonala miatt 66,9
B, Ebben az intizminyben szereztem diplomat 1. faktor (8-9.) i
4 biztonsagos utfilggs
4. Az egyetemi oktatéim ajanlotisk »
10. A kivpzbs myolve miatt
11, Ertékettem a doktor iskola aktatéit
diffuz vélemények
12. A doktor iskola szakmai kindlata a hutatasi {10-12)
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A doktoranduszok motivaciés mintazatainak tovabbi arnyala-
sahoz arra is rakérdeztiink, hogy milyen megfontolasbol dontott a je-
lenlegi doktori iskoldja mellett (17. dbra). Amint az az el6z6 kérdésre
adott valaszok mentén varhato is volt, a legtobben a szakmai szempon-
tokat vették figyelembe (,,a doktori iskola szakmai kinalata illeszkedett
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a kutatasi érdeklddésemhez” - 79%), ezen beliil egy jol korvonalazd-
doé véleménymintazat azoké, akiknél kifejezetten az intézmény szakmai
teljesitménye szamitott (,,a képzés magas szinvonala miatt” - 67%, ,,az
intézmény hirneve, reputacioja miatt” — 61%; 2. faktor). A megkérdezet-
tek tobb mint fele esetében a tanarai ajanlasa is sokat nyomott a latban,
minden 10 doktoranduszbol 4 pedig azért is dontétt a jelenlegi doktori
iskolaja mellett, mert korabbi tanulmadnyait is ebben az intézményben
végezte (3. faktor). Kisebb sullyal ugyan, de szintén a legmarkansabban
korvonalazodoé viszonyulasmod az a lehetdség-orientalt opportuniz-
mus (1. faktor), ami egyrészt koltségszempontokat, masrészt a konnyt
fokozatszerzés reményét vette szamitasba az iskolavalasztasban (,.ez az
intézmény volt a legkdzelebb a lakohelyemhez” - 30%, ez tlint kevésbé
koltségesnek” — 17%, ,,ugy gondoltam, ide konnyen bekeriilok” - 16%,
»ugy gondoltam, ezt lesz a legkonnyebb elvégezni” - 6,3%).

18. abra.
Ha a sajat doktori képzésére gondol, mennyire elégedett az alabbiakkal?
- az elégedett és a nagyon elégedett val lalt gyakorisaga (%) -
A szakmal | | 239
A doktori képzés ertek az kepest | ]aﬁ.a
A szakmai fejlédes inteamenyi feltételsi | |ss.1
Szakma segitsegnytitas, irinymutatis | |n,z
Az oktatasi es i folyamat szer g | |so,s
A doktoranduszoh kutatasi folyamatha tarten Bt | |ss,?
A kémyvtir szakkényvekkel, szakfolysiratokkal valo ell | |s:,a
A doktoranduszok i folyamatba valb b | |ST,?
A kipzes finamszirozisa | |ss,s
A doktori iskola g | |¢s,a
A dokoranduszokadminsricios ladatoba ot s | s
A doktoranduszoh tajekoztatasa -I:I e

A doktori program értékelését tekintve (18. dbra) a valaszadok leg-
inkabb a témavezeték szakmai kompetencidjaval vannak megelégedve
(84 szazalékuk elégedett vagy nagyon elégedett). A mentoralds-tutoralas
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folyamatara jellemz6 személyesség tehat ugy tinik az egyik leglényege-
sebb eleme a doktori iskolak eredményességének. Ezzel szemben a képzés
rendszerszintli vagy intézményes hidnyossagai mar lényegesen tobb di-
aknal valtanak ki elégedetlenséget. Ezek koziil kiilonosen zavaronak tart-
jak a megfelel§ tdjékoztatas hianyat és azt, hogy doktoranduszként tul sok
adminisztracios feladatot kell elvégezniiik. Ezt kovetik felvéltva a képzés
szakmaisagaval és hidnyos finanszirozasaval kapcsolatos méltatlankoda-
sok (a tanrend nem elég céliranyos, kevés a pénz, rosszul ellatott az intéz-
mény szakmai infrastrukturaja), az oktatds- és kutatasszervezéssel kap-
csolatos aggalyok (az dratartas terhe, a kutatdsi folyamatban val6 részvétel
korlatozottsaga), végiil pedig a személyes szakmai fejlodés intézményi
korlatai és a képzés szerényebb hozzaadott értéke az alapképzéshez képest.

19. 4bra.

Mennyire jellemzéek a témavezetojére az alabbi kijelentések?
az inkabb jellemzd és a teljes mertékben jellemzd valaszok kumulalt gyakorisaga (%)

Szakmailag kompetens, elismert szakérté

Ertékes

Kitiiné oktato

Jé diplomata, fontos pet vallal az inté

Lelkii i b lyan veszi até tGi fi

Ertékes szakmai itbaigazitasokat kapok téle

Segit a szakmai k Tt tashon k Iatanitaah

Kazds publikacios lehetdsé

Tekintve, hogy a doktori programok sikeressége szempontjabol a
témavezetés szinvonala kulcsfontossagu, ezeknek a koriilményeit egy
kiilon kérdésben vizsgaltuk meg. A 19. dbrdban lathaté eredmények
csak rderdsitenek a korabban is jelzett rendszerszintii hidnyossagokra:



Kiilhoni magyar doktoranduszok: nemzetkdzi kontextusok és Karpat-medencei jellegzetességek 31

mikozben a tanarok szakmai kompetenciait csak nagyon kevesen kér-
déjelezik meg, lényegesen kevesebben tartjak alkalmasnak ket arra,
hogy doktoranduszaik szakmai rendszerintegraciojaban, elémenetelé-
ben (publikacios lehetdségek, konferencia-részvétel, szakmai kapcsolat-
épités) hatékonyan segitsenek.

7. Osszegzés

A kutatas keretében sikeriilt eljutnunk olyan nemzetkozi és magyaror-
szagi adatbazisokhoz, amelynek adatai még kevéssé vannak kiaknazva.
Ezért tanulmanyunk elsé felében a doktoranduszok vilagat nemzetkozi
és részben hazai kontextusba helyeztiik. A felmérés keretében ugyanak-
kor a négy hataron tuli magyar régiobol szarmazé doktoranduszok ko-
rében on-line kérdéivezést bonyolitottunk. Az on-line kérdezés melletti
t6 érv az volt, hogy ily médon kénnyebben el tudjuk érni, azokat is, akik
a tobbségi nyelvii, avagy éppen Karpat-medencén kiviili orszag képzési
szerkezetébe integralodtak. Ugyanakkor azt is feltételeztiik, hogy e cél-
csoport korében az on-line megkeresés nem {itkozik technikai vagy mas
jellegti akadélyokba.

A kutatas egyik kihivasa az volt, hogyan tudjuk ténylegesen elérni a
célcsoportot, illetve mekkora is ez a célcsoport. Az on-line lekérdezés el-
inditasa el6tt ezért az egyes doktorandusz szervezetek aktualizaltdk a ren-
delkezésiikre 4ll6 adatbazisokat. Szintén a kutatds keretében beszereztitk
az Oktatasi Hivataltdl a magyarorszagi doktori képzésben részvevok rész-
letes intézményi és szakteriilet szerinti adatokat a négy vizsgalt orszagbdl
szarmaz6 magyar nemzetiségliekre vonatkozéan. Mindezek alapjan azt
mondhatjuk, hogy mintegy 1500-1600 kiilhoni magyar doktorandusz le-
het, és ezek kortilbeliil harmada az anyaorszagban, a tobbiek sziil6foldjii-
kén magyarul vagy dllamnyelven, illetve mas orszagokban tanul.

Valaszad6ink mintegy egyharmada Romaniaban/Erdélyben nevel-
kedett, a tobbiek kozel azonos aranyban oszlanak meg a masik harom
régio kozott. A kérdoéivben viszont rakérdeztiink az dllampolgdrsdgra is,
amelyre a valaszadok mintegy 10 szazaléka mar a magyar allampolgar-
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sagot jelolte meg els6dlegesnek. Az allampolgarsag szempontjabol ,,ki-
l1épSk” aranya legmagasabb a vajdasagiak korében (18 szazalék), dket
kovetik a karpataljaiak és majd az erdélyiek (12, illetve 8 szazalékkal).
Ez alapjan azt allapithatjuk, meg, hogy a kisebb magyar k6z6sségekbdl,
mintha nagyobb aranyban migralnanak az anyaorszagba.

A kérddivet kitoltok dtlagos életkora 30,3 év, a legfiatalabbak a kar-
pataljaiak, illetve a felvidékiek. Ezeket az eltéréséket részben a kibocsajtd
orszag iskolaszerkezete is magyarazza: mig példaul Karpataljan altala-
ban 17 évesen érettségiznek, mas orszagokban ez rendszerint 18 éves
korban torténik. A nemi megoszlds tekintetében a nék Erdélyben és Fel-
vidéken feliilreprezentaltak, mig a csaladi allapot tekintetében a négy
régié kozil szlovakiai magyarok viselkedése szembet(ing: itt nagyon
alacsony a hazassagban vagy élettarsi kapcsolatban él6k aranya (6ssze-
sen 26,5 szazalék), mig a tobbi régioban ez 40-53 szazalék kozott mozog.

A doktori képzéseket szakteriilet szerint elemezve, megallapithatjuk,
hogy a bolcsészettudomanyi képzések vannak talsulyban. Ez orszagon-
ként szignifikansan is véltozik: mig példaul a karpataljai doktoranduszok
tobb mint fele valamilyen bolcsészképzésre jar, a felvidékiek esetében ez
csak 38 szazalékos. Osszességében a természettudomdnyi képzések szere-
pelnek masodik helyen, és szintén masodik szakteriiletként tételez6dik ez
Karpataljan. A tarsadalomtudomanyi képzések a vajdasagiak és erdélyiek
korében vonzoak, mig a felvidékiek esetében masodik helyként a miisza-
ki/mérnoki képzések szerepelnek. Nyilvan osszefiiggésben a hazai dokto-
ri képzés portfolidjaval, Felvidéken a hittudomanyi képzésben részvevok
aranya is jelentds, mig ilyen képzés involvalddott személy Karpataljan alig
taldlni. Az agrar jellegli képzések a legkevésbé népszertiek, Szlovakiaban
nem is toltotte ki olyan személy, aki e specializalodast vélasztotta volna.

A doktori iskola helyszinét illetden azonban mar 1ényegesen differen-
cidltabb képet kapunk. Mig Erdélyben és a Felvidéken a doktoranduszok
két-harmada romaniai illetve szlovakiai intézményt latogat, a vajdasagiak,
de kiilonosképpen a karpataljaiak dontd tobbsége (62, illetve 87%-a) ma-
gyarorszagi doktori programban vesz részt. A kiillonbségekre vélhetéen
az a magyarazat, hogy ez utobbiak szamara a magyarorszagi programok
elérhetébbek és a sziiken vett képzés és fokozatszerzés szempontjain tal a
magyarorszagi tartdzkodas egyéb komparativ elonyokkel is jarhat (az Uni-
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0s tagsaggal jaré mobilitas, magasabb 6sztondjij stb.). A mas, Karpat-me-
dencén kiviili orszagokban doktoralék nagyon kis aranyban képviselik
magukat a mintankban, aranyuk osszességében nem éri el a 3 szazalékot.

A fokozatszerzés kapcsan egyfajta késleltetés (és esetleges elmara-
das) mutatkozik a doktoranduszok jovére vonatkozo6 varakozasaiban: a
megkérdezettek kozel 10 szazaléka vallotta, hogy biztosan vagy valdszi-
ntileg nem sikeriil ledoktoralnia és tovabbi 20 szazalékra tehetd azoknak
az aranya, akik ebben a tekintetben bizonytalanok.

A doktoranduszok motivdcidit tobbvaltozos elemzéssel vizsgalva
négy nagyobb vélemény-egyiittes rajzolddott ki: a megkérdezettek leg-
nagyobb hanyada valamilyen szakmai megfontolasbdl dontott a dok-
tori képzés elkezdése mellett. Ehhez képest sokkal kevésbé markansan,
de megjelenik a hosszabb tavu, féként egzisztencialis elényok remé-
nyében formal6do motivaciés mintazat, ugyanakkor tetten érhetd egy
visszafogottabb — de szintén nem feltétleniil szakmai alapokon nyugvo
- pragmatizmus is (amely a PhD programmal jar6 rovid tava elényok
kihasznalasara épiil.) A fokozatszerzés szandékat (az esetek kb. egyhar-
madaban) végiil az is magyarazhatja, hogy a munkahelyen vagy a csa-
ladban létezik egy ezzel kapcsolatos explicit elvaras, aminek a doktori
programra jelentkez6k megprobalnak megfelelni.

A szakmai integrdcids terveket feszegeté kérdésiink alapjan két
trendet allapithatunk meg: egyrészt dominans a magyar, sziil6f6ldi ma-
gyar integracié késztetése, de ugyanakkor a legnagyobb mértékii azok
aranya, akik egyarant szeretnének a sziil6foldi magyar és a tobbségi
nyelvi tudomanyossagba bekapcsolddni. Orszagok szerinti bontasban
az integracios stratégiak szignifikdnsan is eltérnek, és legalabb két fon-
tosabb megallapitas teheto.

A kizardlag a sziil6foldi magyar szakmai életbe valo integralddas
legnagyobb mértékii a karpataljaiak korében, amely egyrészt osszetiigg a
szakteriileti megoszlassal, masrészt fennall a magyar nyelvi szakmaisag
belterjességének is a veszélye. A tobbségi tudomanyos élethez valé nyi-
tottsag legnagyobb mértékii a vajdasagiak esetében, az innen szarmazé
doktoranduszok 70 szazaléka dllitotta azt, hogy a magyar és szerb nyelvii
tudomanyossagba is akar integralddni. Szintén e régidban a legmagasabb
a kizarolag a tobbségi iranyaba mutatd szakmai kozeledési szandék.



