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lyen korldtozasa nemcsak bilaterdlis, regionalis fesziiltségeket hordoz,
de ahogy az ukran valsag is mutatja, globalis kontextusban is megjelen-
het. Azon nemzeti kozosségek ugyanis, amelyek az altaldnos, az adott
orszag minden lakosara kiterjed6 allampolgari és politikai jogok mellett
széleskortien élvezik a nyelvi, etnikai, kulturalis, vallasi kisebbségi jogo-
kat is, joval kevésbé hajlamosak a szeparatizmusra és az erészakos fel-
lépésre. Igazodasi pontjukban pedig az allampolgarsag/lakohely szerinti
allam legalabb olyan, ha nem még fontosabb helyet foglal el, mint amit
az anyaorszag betolt. Ez utdbbi pedig azt jelenti, hogy tobbségiiket az
anyaorszag nem tudja és nem képes sajat egyoldalu érdekeiben 6todik
hadoszlopként felhaszndlni. Az emlitett cél elérése érdekében az dllam-
polgarsag/lakohely szerinti utodallam el6tt is tobb feladat all. Egyrész-
rél meg kell valtoztatnia azt a negativ prekoncepciot, mely a nemzeti,
nyelvi, vallasi kisebbségeket szinte automatikusan 6todik hadoszlopnak
tekinti. Masrészrél ugy kell integralnia (és nem burkolt vagy nyilt eré-
szakkal asszimilalnia) a nem a tobbségi etnikumhoz tartozé népességet,
hogy azok jelenlegi lakdhelytiket valoban hazajuknak és ne csak ideig-
lenes tartdzkodasi helyiiknek tekintsék, illetve hogy a sziil6f6ldon valo
megmaradas és gyarapodas szempontjabol megfeleld pozitiv jovéképpel
rendelkezzenek.
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Luddnyi Andrds’

Szétszortsagi magyar sors: mult, jelen, jovo

»Szétszortsagunk nemcsak problémdkat ad, nemcsak elvdlaszt egymdstol,
hanem egyben 1] feladatokat is jelol ki. Olyan intézményekkel kell aldtdmasz-
szuk a szorvdnyéletet, mely megteremti koriilottiink a magyar kérnyezetet, mely
lehet6vé teszi, hogy szépen éljiink, magyarul éljiink.” - Cseh Tibor (1972)>

A szavak nagyon fontos szerepet jatszanak abban, hogy miként fogal-
mazzuk meg sorsunkat és jovonket. Egy kival6 konyv keriilt a kezembe
kortilbeliil 6t évvel ezeldtt, amit akkor sajnos nem vettem komolyan és
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A Hamburgbol indul6 General Blatchford hajon keltek 4t az 6ceanon, 1949 augusztusaban
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hanem aktiv kozosségépitd tevékenységeivel is. Eltetd Lajossal és Csomay Gyorggyel egyiitt
alapité tagja a Magyar Barati Kozosségnek, mely 1972 6ta minden évben (1973 kivételével)
megszervezi az Itt-Ott taldlkozot: az Amerikai Egyesiilt Allamokban él6 magyarok egyik
legjelentdsebb osszejovetelét, melynek 1976 6ta az ohi6i Lake Hope State Park (Reménység
Tava Allami Park) ad otthont. A helyvélasztas nem volt véletlen, ahogy egyik beszélgetésiink
soran Andras fogalmazott: ,,akkor még csak a reménységre lehetett alapozni”. Andras 2009-ben
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2 Cseh Tibor: A szétszortsagi életforma lehetdségei. ITT-OTT Szemindrium, 1973. 5 (1).
79-81, itt: 79.
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csak feltettem a polcomra. Azért volt e konyvnek ilyen sorsa — ideiglene-
sen —, mert el6itéleteim akkor nem engedték, hogy komolyan vegyem,
mert szamomra ellenszenvesen hatott a cime. Tudniillik, a konyv: Pers-
pectives of Diaspora Existence a Karpat-medence magyarsagarol szolt
és én a diaszpdra, vagyis szétszortsag fogalmat csakis a nagyvilagba
kivandorolt és elvandorolt magyarok esetében alkalmaztam.> A Kar-
pat-medencében levalasztott, leszakitott magyarsagrél sosem tudtam
tigy gondolkodni, hogy diaszpéra magyarok. Ok szdmomra mindig is
ugy szerepeltek, mint elrabolt magyarok, akiket a megvaltoztatott hata-
rok, a trianoni hatarok, elszakitottak a tomb magyarsagtol. Felettiik
csak a hatarok mozdultak el, 6k nem hagytak el sziil6foldjiiket. Ez az
elmélkedés engem is jobban elgondolkodtatott a magyar sorsrol vilag-
szerte. Ezért is szemiigyre vettem a magunk altal hasznalt ,,szétszortsagi
magyar” fogalom parost. Miért valasztottuk ezt 6nismeretiink, 6ntuda-
tunk meghatdrozasara?! Részben azért mert mi is szamkivetettek vol-
tunk, és arra kényszeriiltiink, hogy elhagyjuk hazdnkat. Es ebben kiilon-
bozik a ,,szétszortsagi’ magyar a ,szOrvany” magyartdl. Mert amig az
elébbi esetében a szamiizetés, az elmenekiilés, a kivandorlas kulcs szere-
pet jatszott, addig a ,,sz6rvany” nem ebbdl keletkezett, bar bizonyos ese-
tekben a szdrvany létrejotte az elvandorlas vagy elmenekiilés eredménye
lehet, maga a szérvany nem mozdul, csak ott egyhelyben sorvad, vagy
ritkabb esetben gyarapodik. Mindketté sorsa kulcs kérdése a magyarsag
megmaradasanak és népesedésének.

Ezek utdn itt figyelmiinket féleg a ,,szétszortsagi” magyarokra for-
ditom. Miért érdemes odafigyelni a szétszortsagi magyarokra, az ameri-
kai-, braziliai-, ausztrdliai- és egyéb hatarainkon kiviil él6 magyarokra,
akik még a Karpat-medencébdl is kiszorultak? Els6sorban azért, mert
6k is magyarok - és miként Szabd Dezs¢ ezt régen megallapitotta: ,, Min-
den magyar felelés minden magyarért!” Masodsorban, mert azok, akik
megtartottdk kotédéstiket a magyarsaghoz, még hasznosak is lehetnek
az ,0haza’, a magyar haza szamara.

* Balogh Balazs - Ilyés Zoltin: Foreword. In: Ugyandk (eds.): Perspectives of Diaspora
Existence. Akadémiai kiad6: Budapest, 2006. 7-13.
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De kik is ezek az amerikai-magyarok, ausztral-, kanadai- és mas
szétszortsagi- vagyis diaszpora magyarok? Miben masok 6k a ,kivan-
dorolt” vagy ,emigralt” magyaroktol? Melyik részén a vilagnak és
milyen kornyezetben telepedtek le? Ezekre a kérdésekre fontos a valasz
mindannyiunk szamara. A diaszporaban élék lehetdségeit és munkajat
nagyon is befolyasolhatja az ,,4j haza” jellegzetessége. A kérdés az, hogy
nemzetallamrol van-e sz6, mint amilyen Franciaorszdg, Finnorszag és
Ausztria, vagy bevandorlasra alapozott, etnikailag heterogén allamrol,
mint amilyen az Egyesiilt Allamok, Brazilia, Kanada vagy Ausztrélia.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok jél példdzza a bevandorlasra alapo-
zott allamrendszer ,nemzetté” formalodasat. ,,Hosszu ideig az elameri-
kaiasodds’ egyenld volt az elangolszdszosoddssal. A fiiggetlenségi haboriitol
egész a 19. szdzad végéig az volt az elfogadott recept, hogy a bevandorlo
elcserélte sajat népi jellegzetességeit az angol nyelvért és az angolszdsz kul-
tuira torzitott mdsdért. Az elsé lépés a nevek megvdltoztatdsa volt: igy lett
Kovicsbél Smith, Kissbél Small, Molndrbdl Miller, és Kigyéssybdl Kinsey.”

Ez a 19. szazad végén, a nagy bevandorlasok idején megvaltozott.
Tobben kérddre vontdk az angolszasz idedlt, koztiik Izrael Zangwill, aki
az ,olvasztotégely” (melting pot) idedljaval szerette volna helyettesiteni.
A sok kiilonbozé dél- és kelet-eurdpai népek tomeges bevandorldsa
minden realis megfigyel6nek azt jelezte, hogy az angolszasz recept revi-
ziora szorul. Az ,,olvasztétégely” elmélet szerint az Amerikdban letele-
pedd népek keveredése egy uj és felsébbrendli embert fog produkalni.
Ez az embertipus eltiinteti, levaltja a nemzetiségi (népi) csoportosuldso-
kat és egy 0j kozmikus nemzetet hoz létre. Ez a mitosz egész a masodik
vilaghaboruig, és sok tekintetben a 60-as évekig volt a hivatalos nemzet
idedl. Egy jo példdja ennek, hogy New York vérosban is volt tarsadalmi
nyomas a beolvasztasra még az 1950-es években. Emlékszem, hogy
harom-négy magyar cserkész baratommal felszalltunk a BMT fold-
alatti vonalra, hogy Queensb6l Manhattanba menjiink. Magunk kozott
élénken magyarul beszélgettiink. Erre odajott hozzank egy oreg ,,ur”

* Luddnyi Andras: Oreg népek Amerikdban: srmények, gérogok, zsidok. ITT-OTT Sze-
mindrium. 1973. 5 (1). 7-14, itt: 8.
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aki nekiink tamadt, hogy elég volt a ,,foreign jibberish”-bél, beszéljetek
»amerikaiil” - mondta, majdnem orditva.

De ennek a mitosznak sem volt tartdsa. Mar a 60-as években felval-
totta az afroamerikai, Fekete Hatalom (Black Power) mozgalom és egyéb
etnikai csoportok ébredése. Rajohetett mindenki, hogy az olvasztotégely
sem egyéb, mint elangolszdszositds mas néven. Igy a népi tradici6ju-
kat még 6rz6 amerikaiak (zsidok, gorogok, ormények, stb.) egy 4j idedlt
allitottak az olvasztotégellyel szembe: a ,,mozaik” vagyis kulturalis plu-
ralizmusra alapozott amerikaisagot. Az utébbi elképzelés szerint nem
sziikséges a kulturalis és nyelvi beolvadas az angolszasz mintaba ahhoz,
hogy valaki ,,amerikai” lehessen. S6t, a kulturilis és nyelvi kiillonbségek
gazdagabbad és szinesebbé teszik az amerikaisdgot.” Igaz, ez a nézet vala-
mennyire meghatralt 2001. szeptember 11 6ta.

A magyarok szétszortsaga a vilag minden részében nem 4j dolog,
de a diaszpdra létrejotte féleg a 20. szazad masodik felében valt fontos
tényez6évé. Magyar vonatkozasban, ami azel6tt volt, az vagy csak emig-
racié vagy csak kivandorlas volt. Es ezek rovid életiek. Amint Fejés Zol-
tan megallapitotta, a diaszpora régi gorog fogalom, melyet a gorog nép
szétszoratasdnak a meghatdrozasara hasznaltak el8szor.° De ez a diasz-
péra még ma is létezik, még ma is 6rzi kotddését a gorog kulturahoz.

Igy mindjart azzal kezdem, hogy magit a diaszpéra fogalmat haté-
rolom el a kivandorlokétdl és az emigransokétdl. Talan elsésorban a
klasszikus diaszporakra gondolhatunk, a gorogokre, zsidokra és ormé-
nyekre, hogy iranyt adjon fogalmaink tisztazasahoz. Ezeknek a népek-
nek a tartés megmaradasuk volt jellegzetességiik: gorogségiik, zsidosa-
guk, orménységiik tobb generacion keresztiil megmaradt és fejlodott
kozosségiikben. Az izraeli ird, Eliezer Ben-Rafael ezt a tartds, megtarto
jelleget a kovetkez6 mddon abrazolta: ,Amig a diaszporaban él6k sze-

5 Lésd errdl bévebben Glazer, Nathan — Moynihan, Daniel P.: Beyond the Melting Pot..
M.I.T. - Harvard UP.: Cambridge, 1964.; Schrag, Peter: The Decline of the WASP. Simon
and Schuster: New York, 1971.; Novack, Michael: The Rise of the Unmeltable Ethnics.
The Macmillan Co: New York, 1971.

6 Fejos Zoltdn: Diaszpora és az ,amerikai magyarok” — hattér egy fogalom alkalmazha-
tosagahoz. In: Kovacs Nora (szerk.): Tanulmdnyok a diaszpordrdl. Gondolat - MTA Etni-
kai-nemzeti Kisebbségkutat6 Intézet: Budapest, 2005. 9-24, itt: 9.
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retnének besimulni az 1ij kornyezetiikbe, kiilonos fontossdgot adnak szét-
szortsdgi létiiknek. Ez tartos hiiséget igényel, és megkiilonbozteti létiiket
‘masoktol’ - mint diaszporai kozosség. Az intézményeik és hdlézataik,
amiket létrehoznak, arra irdnyitjdk 6ket, hogy olyan etnikus ontudatra
alapozzak hiiségiiket, ami vallasuk, eredetiik vagy nyelviik dsiségén nyug-
szik. Ha minden mds egyenld, akkor a hatdrokat keresztezé hiiségiik
dsszekapcsolja ket egy globalis képzédmeénnyel, ami dltal kevésbé vannak
kitéve asszimildcios folyamatoknak a nem diaszporai etnikus csoportok
feldl. Ez azt jelenti, hogy az elkeriilhetetlen alkalmazkodds a kornyezeti
kulturdlis hatdsokhoz nem vezet eredeti ontudatuk elvesztéséhez””

Az elfogadott gytjt6fogalom azok szamara, akik hazdjukat elhagy-
jak: a migransok, vagyis vandorlok és attelepiilék. (Ez semmi esetre nem
vonatkoztathat6 azokra, akik nem hagytdk el hazajukat, csak a politikai
hatarokat mozgattak el f6lottiik, mint a magyarok folott Erdélyben, Fel-
vidéken és Délvidéken). A multban is és jelenleg is szemtanui vagyunk
tomeges migracioknak — féleg a vilag kevésbé fejlett részeibdl igyekez-
nek emberek a fejlettebb eurdpai, észak-amerikai vagy ausztraliai vila-
gokba bejutni. Ezek zome nem diaszporai felkésziiltséggel vagy 6ntudat-
tal rendelkezik, legtobb esetben csak a jobb gazdasagi koriilményeket
szeretnék biztositani maguk és csaladjuk szamara, mégpedig egyéni és
nem kozosségi alapon.

Akik igy, gazdasagi okokbol vandorolnak el, azokat én kivandor-
léknak/bevandorléknak nevezem. A nagy magyar kivandorlds a 19.
szazad végétol az elsé vilaghaboruig tartott. Jozsef Attila rajuk gondolt,
amikor masfélmilli6 kitdntorg6é magyarra utalt Hazdm c. versében, a fol-
donfuté szegényekre.® Oket szippantotta fel a nagy gazdasigi 14z, mely
létrehozta az amerikai politikai és gazdasagi nagyhatalmat. Az ¢ izmaik
és izzadtsaguk adta a munkaer6t az amerikai banyakban és vasgyarak-
ban, késébb a Pulman vagonok gyartasdban, még késébb a detroiti és
clevelandi autdiparban. Ezt a munkaer6t természetesen mas kozép- és

7 Ben-Rafael, Eliezer: Diaspora. Sociopedia.isa, 2010. 1. Letdltés helye: http://www.sage-
pub.net/isa/resources/pdf/Diaspora.pdf; let6ltés ideje: 2015.0618.

8 Jozsef Attila: Hazdm. In: Hét évszdzad magyar versei (IIL. kotet). Magyar Helikon:
Budapest, 1966. 249.
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kelet-europai népekkel egyiitt, sot afrikai és azsiai népekkel egyiitt biz-
tositottak. Ennek a tomeges kivandorlasnak komoly intézményalapitasi
hatdsa volt. Cseh Tibor ezt igy mutatja be: ,Az apdk, nagyapdk java-
része egy tombben telepiilt. Banydkban, gydrakban dolgoztak s ezek koriil
alakultak ki a magyar gécpontok. Kozpontjuk a templom volt. A magyar
templomok tiinnek el, sok helyen mdr kétnyelvii a mise vagy az istentisz-
telet, mdsutt mdr csak angol. Igy herddlédik el az apdk oroksége: Idegen
kézre keriilnek a magyar templomok, a magyarsdg Ortornyai, kisemberek
izzadtsdgos filléreibol épitett bdstydi. Az amerikai (értsd ir vagy német
szarmazdsu) piispoknek mindegy, hogy egyhdzmegyéje teriiletérél milyen
adatokat jelent Romdnak. De a mi szamunkra az elnémult harangok
Amerika viltozdsdt jelenti”

Ellentétben a kivandorlokkal, az emigransok nem gazdasagi okok-
boél hagytak el Magyarorszagot, hanem politikai vagy vallasi iildoztetés
miatt. [gy volt ez a II. Rékdczi Ferenc emigrécidval Torokorszdgban, és
a Torokorszagon keresztiil Amerikaba és Olaszorszagba vandorolt Kos-
suth Lajos emigracioval is. Ami kozos volt benniik, az az, hogy meg-
szlintek létezni egy generacio leforgasa alatt.

A 20. szazad emigracidi is erre a sorsra jutottak volna, ha nem
koveti 6ket nagyobb tomeg, csaladok, az utanpotlas, az aranytartalék!
Ez nem volt annyira igaz a Kun Béla rezsim és az Oszir6zsas forradalom
emigransaira, ellenben hatarozottan jellemezte a masodik vildghaboru
utani DiPi (Displaced Person) emigraciot: a holokauszt zsidé menekiilt-
jeit Izraelbe és az Egyesiilt Allamokba; az 1956-0s emigraci6t; valamint a
Ceausescu és Milosevic rezsimje el6l, Erdélybdl és a Vajdasagbol kivan-
dorolt magyar emigransokat. Csak abban hasonlitottak ezek az emig-
ransok a kivandorld elddjeikhez, hogy 6k is csupan egy generaciot tud-
tak életben tartani, aztan altaldban beolvadtak a befogadé tarsadalom
tobbségének lakossagaba és kulturajaba. S6t, az emigransok tobb szem-
pontbol érzékenyebbek voltak az asszimildcié hatdsaira. Ismét Cseh
Tibortol tudjuk, hogy ,,Még mulandébbak azok az intézmények, melyeket
a mdsodik vilaghdborii utdni menekiiltek — javarészt értelmiségiek — hoz-
tak létre. Az 6 létesitményeiket — nagyon kevés kivételtdl eltekintve - csak

' Cseh, 1972. A szétszoértsagi életforma lehetdségei, i.m. 79.
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politikai meggondoldsok vezették: megorizték, konzervdobozba zdrtik a
menekiilés pillanatdnak politikai aktualitdsdt. Ezek a szervezetek roha-
mosan eloregedtek, nincs fiatalsaguk, soraikat egyre jobban ritkitia a
temetd. Egyetlen jelentdsebb kivétel a cserkészet.”'°

A szétszortsagi, azaz diaszpdrai magyarok az eddig targyalt kivan-
dorlok és az emigransok aktiv szerepl6inek - a magyar templomok,
intézmények és szervezetek fenntartéinak - masodik vagy harmadik
generaci6s leszdrmazottjai. Ok nem olvadtak be a tobbség tdrsadal-
maba, csak integraldédtak és megtartottak kozosségi tudatukat. Mert a
magyarsagukat nem csupan politikai hovatartozasukhoz vagy gazdasagi
érdekeikhez, hanem els6sorban anyanyelviikhoz és kulturdjukhoz valé
hiiségiikhoz kototték. Ok szintén nem ragaszkodnak egy bizonyos tor-
ténelmi id6ponthoz (1945, 1948, 1956, 1989), mint azt az emigransok
teszik magyarsaguk meghatdrozasaban. Ebbdl kifolydlag nem ideold-
giak rabjai, igy nem keverednek allandé politikai szélmalomharcokba.

A szétszOrtsagi magyarok legfébb célja a kulturdlis fennmaradas,
melyre a cserkészmozgalmat tartjak legalkalmasabbnak. A cserkészek
foglalkoznak hétvégi iskolak, kiallitasok, szindarabok, konyvklubok,
tanccsoportok, daldrdak és korusok szervezésével is, igy a tarsadalom
alakitasaban fontos szerepet toltenek be.

Az utanpotlas hianyatdl szenvedd elsd generdcidés emigransok
helyben topogasabol és acsarkodasabdl a fiatalabb generacionak elege
lett. Szétszortsagi magyarokként levaltak az emigracids tomoriilésektdl
és megfogalmaztdk sajat szerepvallaldsaikat. Nyelvi, kulturalis és val-
lasi értékeik apolasa érdekében kozosségi programokat és intézménye-
ket (cserkészmozgalmat, kulturdlis hazakat, tanccsoportot stb.) hoztak
létre, melyek sikeresnek bizonyultak a kapcsolatok kiépitésében és az
emberi jogi kiizdelmekben egyarant. A szétszdrtsagi magyar kozossé-
gek ezekkel az eszkozokkel védik a magyar érdekeket és adjak tovabb
magyarsagukat a kovetkezd generaciok szamara szerte a vilagon.

Ujabban kapcsolédnak hozzdjuk a kiszivirgé magyarok. Ezek
nem csoportosan hagyjak el Magyarorszagot (mint a 45-6sok vagy
az 56-o0sok), zomében fiatalok és képzettek, sokan koziilitk csalddo-

2 Uo. 80.
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san mennek Nyugatra. Az 6 magyarsagtudatuk megtartasa lesz a leg-
komolyabb kihivas az eljovendé években. Naluk fontos prioritds az az
egzisztencia megteremtése, az ,anyagi tollasodds”, ugyanakkor az 6ntu-
datuk nem annyira megalapozott, mint az aktiv szétszértsdgiaké. Oket
bevonni a diaszpdérai magyar kozosségi életbe nem konnyt feladat, de
érdemes az erdfeszités, mert nagy a tét.

Osszegzésiil: a dinamikus amerikai életforma nagy asszimildcids
veszélyeket tartalmaz fiataljaink szdmara. Amint szétszoérédnak az egész
kontinensen, feloldédnak az 4j hatarok lehetdségeiben. A getté menta-
litassal ellentétben egy aktiv szétszdrtsagi életmaddra kell felkésziilniink,
melyet egy er6s magyar kozosségtudat kell, hogy iranyitson. Ebben nagy
segitséget nyujthatnak a szétszortsagi magyarsagot tamogatd anyaor-
szag-politikak, kivaltképp a nemrég elinditott Korosi Csoma Sandor
Program."! A KCSP o6sztondijasoknak féleg a szétszortsagiakat és a
kiszivargokat kell tdimogassak és erésitsék. Ok egy olyan aktiv kisebb-
séget alkotnak, amely életben tarthatja a magyarsagtudatot a diaszpo-
raban.

3 A Kérosi Csoma Séandor Programot (tovébbiakban KCSP) a Magyar Diaszpéra
Tandcs 2011-ben tartott elsd tilésén fogadta el, a szétszortsagban él6 kiilhoni magya-
rok identitdsdnak, nyelvi és kulturalis ismereteinek dpoldsa, valamint Magyarorszaggal
valo kapcsolatainak erdsitése érdekében. Ebbdl a célbol az elsé évben 6tven, majd az azt
kévetd években szaz KCSP 6sztondijast kildtek ki a vildg kiilonboz6 pontjaira, hogy fél
évig segitsék a helyi magyar diaszpora szervezetek kozosségépité munkajat. Lasd errél
bévebben a Nemzeti Regiszter hivatalos honlapjan: www.nemzetiregiszter.hu.

KISEBBSEGI IRODALOM

Propszt Eszter

A magyarorszagi német irodalom kutatasanak
madszertani tapasztalatairdl

- gondolatok a kisebbségi irodalmak
kutatasmoédszertanarol

A német nyelvil kisebbségi irodalmak kutatasanak modszertani meg-
ujulasat régota siirgetik a témaval foglalkoz6 szakemberek, nyitast szor-
galmazva a kozosségi jelentés- és értelemképzés vizsgalatanak iranydba.

A téma elismert kutatéja, Zoran Konstantinovi¢ Forschungsschwer-
punkt: Deutsche Literatur in Stidosteuropa: Zusammenfassung und Ausblick
[Dél-Kelet-Eurdpa német irodalma a kutatds kozéppontjaban: osszefoglalds
és kitekintés] cimd,' 1994-ben, a Methodologische und literaturhistorische
Studien zur deutschen Literatur Ostmittel- und Siidosteuropas [Metodolo-
giai és irodalomtorténeti tanulmdnyok Kelet-Kozép- és Dél-Kelet-Eurdpa
német irodalmdrol] tanulménykotetben? megjelent attekinté munkajaban
a mas tudomdnyagakkal valé egyiittmiikodés sziikségességét hangsu-
lyozza. Els6sorban a szociologia és a kultirantropologia eredményeinek,

* Konstantinovi¢, Zoran: Forschungsschwerpunkt: Deutsche Literatur in Siiddosteuropa:
Zusammenfassung und Ausblick. In: Schwob, Anton (ed.): Methodologische und lite-
raturhistorische Studien zur deutschen Literatur Ostmittel- und Siidosteuropas. Stidost-
deutsches Kulturwerk: Miinchen, 1994. 9-23.

5 Schwob, Anton (ed.): Methodologische und literaturhistorische Studien zur deutschen
Literatur Ostmittel- und Siidosteuropas. Stidostdeutsches Kulturwerk: Miinchen, 1994.
A kotet egy 1991-es innsbrucki szimpdzium eléaddsait gytjti egybe.



